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Diversidad	
  y	
  clasificaciones	
  

-­‐-­‐	
  Explosión	
  de	
  los	
  números:	
  
enorme	
  diversidad,	
  proliferación,	
  
Heterogeneidad.	
  
	
  
-­‐-­‐	
  Clasificación	
  como	
  necesidad	
  	
  
(de	
  crear	
  un	
  orden)	
  y	
  como	
  	
  
imposibilidad:	
  	
  ya	
  no	
  hay	
  
una	
  idea	
  sobre	
  la	
  “idea	
  de	
  	
  
universidad”;	
  un	
  “gran	
  relato”.	
  
	
  
-­‐-­‐Clasificaciones	
  forman	
  parte	
  del	
  
campo	
  de	
  fuerzas	
  y	
  lucha	
  por	
  	
  
establecer	
  definiciones,	
  clases	
  y	
  	
  
jerarquías	
  de	
  ins4tuciones	
  



Clasificación	
  ad	
  usum	
  populi	
  

En	
  Chile	
  la	
  clasificación	
  dominante,	
  la	
  que	
  manda,	
  es	
  la	
  de	
  universidades	
  
CRUCH	
  versus	
  ins4tuciones	
  no-­‐CRUCH:	
  
-­‐-­‐	
  Está	
  presente	
  en	
  la	
  legislación,	
  las	
  estadís4cas	
  oficiales,	
  los	
  medios	
  de	
  
comunicación,	
  la	
  percepción	
  de	
  los	
  jóvenes	
  y	
  el	
  “sen4do	
  común”	
  	
  

CRUCH	
  nace	
  por	
  Ley	
  11.575,	
  promulgada	
  13-­‐08-­‐1954.	
  Se	
  crea	
  para	
  	
  
administrar	
  “el	
  medio	
  por	
  ciento	
  de	
  todos	
  los	
  impuestos	
  directos	
  e	
  
indirectos	
  de	
  carácter	
  fiscal	
  y	
  de	
  los	
  derechos	
  de	
  aduana	
  y	
  de	
  exportación,	
  
[que	
  ingresarán]	
  durante	
  20	
  años	
  a	
  una	
  cuenta	
  especial	
  de	
  depósito	
  que	
  […]	
  
se	
  des4nará	
  a	
  formar	
  el	
  Fondo	
  de	
  Construcción	
  e	
  Inves4gaciones	
  
Universitarias”.	
  Favorece	
  en	
  su	
  momento	
  a	
  siete	
  universidades	
  que	
  reciben	
  la	
  UCH	
  el	
  8/18	
  
del	
  total,	
  2/18	
  su	
  sede	
  en	
  Valparaíso	
  y	
  las	
  restantes	
  (UDEC,	
  UC	
  de	
  Chile,	
  UCV,	
  
UTFSM,	
  UTE,	
  UACH)	
  8/18.	
  
Posteriormente,	
  el	
  D.F.L.	
  N°	
  2.	
  de	
  4	
  de	
  Junio	
  de	
  1985	
  y	
  normas	
  posteriores	
  
fijan	
  la	
  integración	
  actual	
  del	
  CRUCH,	
  con	
  25	
  miembros,	
  de	
  los	
  cuales	
  16	
  son	
  
universidades	
  del	
  estado	
  y	
  9	
  son	
  universidades	
  privadas	
  con	
  	
  subsidio	
  directo	
  
del	
  Estado.	
  	
  



Dos	
  mundos:	
  ideologías	
  enfrentadas	
  
•  En	
  efecto,	
  pertenencia	
  (o	
  no)	
  al	
  CRUCH	
  representa	
  	
  inclusión/

exclusión	
  a	
  universo	
  simbólico	
  que	
  estable	
  automá4camente	
  
una	
  jerarquía	
  (tradición	
  trayectoria,	
  pres4gio)	
  y	
  un	
  conjunto	
  
de	
  contrastes:	
  

CRUCH	
   No-­‐CRUCH	
  

Público	
   Privado	
  

Bien	
  común	
   Interés	
  propio,	
  lucro	
  

Suerte	
  de	
  pureza	
  (M.	
  Douglas)	
   Polución,	
  contaminación	
  

Estado,	
  pluralismo	
   Empresa,	
  par4cularismo	
  

Calidad,	
  seriedad	
   Comercialismo,	
  levedad	
  

Inves4gación,	
  frontera	
   Transmisión,	
  mercado	
  	
  

•  En	
  la	
  prác4ca,	
  tales	
  oposiciones	
  son	
  en	
  gran	
  medida	
  imaginarias,	
  
	
  	
  	
  	
  	
  par4endo	
  por	
  la	
  composición	
  del	
  CRUCH	
  



Ejercicios	
  clasificatorios:	
  matriz	
  

Dimensión	
  /	
  Eje	
   Categorías	
  principales	
   Efecto	
  

Control-­‐propiedad	
  y	
  
financiamiento	
  

Universidades	
  públicas	
  (estatales)	
  
privadas	
  con	
  y	
  sin	
  subsidio	
  directo	
  

Tradición	
  pública	
  
(humbold4ana-­‐
napoleónica)	
  

Ver4cal:	
  universitario	
  
y	
  no-­‐universitario	
  

CINE-­‐1997	
  Niveles	
  5A	
  y	
  6	
  y	
  nivel	
  5B	
   En	
  AL	
  suele	
  encubrir	
  
bifurcación	
  de	
  clase	
  social	
  

Localización	
   Metropolitano/Regional	
   En	
  Chile:	
  centro	
  de	
  
gravedad	
  metropolitano	
  

Complejidad	
  funcional	
   Inves4gación/Docente	
  (Hegemonía	
  
del	
  modelo	
  de	
  inves4gación)	
  

Jerarquía	
  de	
  pres4gio;	
  
derecho	
  sobre	
  recursos	
  

Selec4vidad	
  
académica	
  

Alta	
  /	
  Baja	
   Selec4vidad	
  es	
  académico	
  
social	
  inextricablemente	
  

Calidad	
   Insumos,	
  procesos,	
  resultados	
   Indicadores	
  +	
  “Value	
  for	
  
money”	
  

Internacionalización	
   Global(regional)/local	
  	
   Derecho	
  a	
  recursos,	
  
pres4gio	
  



Entonces:	
  ¿Para	
  qué	
  clasificar?	
  

Parte	
  interesada	
   Medio	
   Efecto	
  buscado	
  

IES	
   Tipologías/Rankings	
   Posición	
  en	
  el	
  campo	
  de	
  la	
  ES/
pres4gio	
  

IES	
  (académicos,	
  
estudiantes)	
  

Acreditación	
   Pres4gio,	
  reputación	
  y	
  valor	
  de	
  
cer4ficados	
  

Inves4gadores,	
  
analistas	
  

Tipologías	
  basadas	
  en	
  teorías/
escuelas	
  

Tipos	
  internacionales	
  (Ocde),	
  
Unesco);	
  Niveles	
  CINE-­‐97;	
  Estadios	
  
de	
  desarrollo	
  (Trow);	
  composición	
  
social	
  

Industria	
  y	
  sector	
  
produc4vo	
  

Iden4ficación	
  ins4tuciones	
  
emprendedoras,	
  innova4vas	
  

Colaboración,	
  transferencia	
  de	
  
conocimiento,	
  venta	
  productos	
  y	
  
servicios,	
  donaciones	
  

Formuladores	
  de	
  
polí4ca	
  

Clasificaciones	
  sobre	
  las	
  cuales	
  
basar	
  polí4cas	
  (¿y	
  
financiamientos?)	
  

Legi4mar	
  diversificación	
  de	
  polí4cas	
  
(spicamente:	
  “bienes	
  públicos”;	
  
“impacto	
  regional”).	
  Financiamiento	
  
categorial	
  vs.	
  otras	
  modalidades	
  

Estudiantes	
   Rankings	
  auto-­‐generados	
  
según	
  variables	
  de	
  preferencia	
  

Elección	
  vocacional	
  y	
  trayectoria	
  de	
  
estudios	
  




